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Dotyczy: postępowania o udzielenie zamówienia w trybie przetargu nieograniczonego w temacie: 

„Modernizacja górniczego wyciągu szybowego szybu „Marklowice-I” w Oddziale 

KWK ROW Ruch Marcel” (nr sprawy: 492302399) 

Działając zgodnie z art. 135 Ustawy z dnia 11 września 2019 r. Prawo zamówień publicznych, 
w związku z zapytaniami Wykonawcy do treści Specyfikacji Warunków Zamówienia, Zamawiający 
wyjaśnia treść SWZ w prowadzonym postępowaniu o udzielenie zamówienia pt.: „Modernizacja 
górniczego wyciągu szybowego szybu „Marklowice-I” w Oddziale KWK ROW Ruch Marcel” 
(nr sprawy 492302399) w następujący sposób: 

1. Pytanie Wykonawcy: 

§ 6 ust. 9 Wnosimy o usunięcie  
W okresie gwarancyjnym Zamawiający wymaga aby Wykonawca zapewnił własnym staraniem i na 
własny koszt spełnienie postanowień Dokumentacji Techniczno-Ruchowej w zakresie przeglądów, 
konserwacji oraz wymiany materiałów eksploatacyjnych.  
Uzasadnienie: obowiązki znacznie wykraczające poza "zwykłą" gwarancję jakości – zgodnie z ogólnie 
obowiązującymi normami przeglądy, konserwacja, wymiana materiałów eksploatacyjnych winna być 
kosztem Zamawiającego. 

Odpowiedź Zamawiającego: 

Zamawiający podtrzymuje zapisy SWZ 

2. Pytanie Wykonawcy: 

§ 6 ust.13 Wnosimy o usunięcie 
Wykonawca jest zobowiązany zapewnić w okresie gwarancyjnym konieczne aktualizacje 
oprogramowania zawartego w przedmiocie zamówienia na własny koszt.  
Uzasadnienie: gwarancja nie powinna obejmować konieczności zakupy nowych produktów/ 
aktualizacji, obowiązuje ona na produkt/ rzecz dostarczoną w stanie podpisania protokołu odbioru 
a tu mamy obowiązek w zasadzie dostarczenia kolejnego produktu w okresie gwarancji.  

Odpowiedź Zamawiającego: 
Zamawiający podtrzymuje zapisy SWZ 

3. Pytanie Wykonawcy: 

§ 6 ust. 16 
Wnosimy o nadanie brzmienia: 
Jeżeli Umowa i dokument gwarancyjny nie stanowią inaczej, odpowiedzialność z tytułu gwarancji 
jakości obejmuje zarówno wady powstałe z przyczyn, które w chwili przyjęcia lub odbioru tkwiły 
w przedmiocie Umowy, jak i wszelkie inne wady fizyczne ujawnione przed upływem terminu 
obowiązywania gwarancji, które tkwiły w przedmiocie umowy w momencie odbioru. Gwarancja nie 
obejmuje wad powstałych z przyczyn tkwiących po stronie Zamawiającego, osób trzecich za które 
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Wykonawca nie ponosi odpowiedzialności, czynników niezależnych od Wykonawcy oraz siły wyższej. 
Odpowiedzialność Wykonawcy z tytułu gwarancji określa art. 578 Kodeksu cywilnego.  

Odpowiedź Zamawiającego: 

Zamawiający podtrzymuje treść odpowiedzi na powyższe pytanie, zgodnie z naszym pismem 
znak: 71/EZP/OP/492302399/16855/24 z dnia 25.07.2024r. 

4. Pytanie Wykonawcy: 

§ 6 ust. 23  
Wnosimy o dodanie w brzmieniu: 
Gwarancja nie obejmuje materiałów eksploatacyjnych (z wyłączeniem wad materiałowych), takich 
jak m.in.: żarówki, oleje, smary, filtry, baterie, akumulatory oraz normalnego zużycia 
eksploatacyjnego.  
Odpowiedź Zamawiającego: 
Zamawiający podtrzymuje treść odpowiedzi na powyższe pytanie, zgodnie z naszym pismem znak: 

71/EZP/OP/492302399/16855/24 z dnia 25.07.2024r. 

5. Pytanie Wykonawcy: 

§ 13 ust. 9 
Wnosimy o dodanie w par. 13 następującego, 10 ustępu w brzmieniu: 
 
Strony umowy mogą na zasadach ogólnych dochodzić odszkodowania przewyższającego wysokość 
kar umownych, z zastrzeżeniem, iż odpowiedzialność Stron ograniczona jest do wysokości wartości 
Umowy netto, o której mowa w § 3 ust. 1, jak również nie obejmuje utraconych korzyści, w tym 
strat następczych i pośrednich.  
Uzasadnienie: 
Na skutek zastosowania klauzuli, Zamawiający uprawniony będzie do dochodzenia od Wykonawcy 
odszkodowania do wysokości szkody rzeczywistej, do 100% całkowitej wartości Umowy. Zwrócić 
należy uwagę, że Zamawiający – jak każdy duży podmiot rynkowy – posiada ubezpieczenie na 
okoliczność szkód powstałych przy realizacji inwestycji na jego terenie, obejmującej również 
pokrycie szkody w postaci utraconych korzyści czy też szkód następczych/pośrednich. Ryzyko to 
więc jest już odpowiednio zagregowane w płaconej przez Zamawiającego składce ubezpieczeniowej. 
Jest wiedzą powszechną, że duże międzynarodowe podmioty zobligowane są do limitowania swojej 
odpowiedzialności, stosując się do obligatoryjnych globalnych reguł korporacyjnych. 
Brak zastosowania klauzuli ograniczenia odpowiedzialności faktycznie wyklucza więc z postępowania 
takie podmioty, a przecież są to jednostki, które w największym stopniu dają rękojmię należytego 
wykonania Umowy. Co więcej, tylko takie podmioty są w stanie zadośćuczynić ewentualnej szkodzie 
rzeczywistej doznanej przez Zamawiającego. Oczywistą okolicznością jest, że w przypadku 
mniejszych podmiotów wystąpienie szkody w zakładzie Zamawiającego oznaczało będzie ogłoszenie 
ich upadłości, co spowoduje, że naprawienie szkody przez te podmioty będzie iluzoryczne i to 
niezależnie czy limit odpowiedzialności zostanie wprowadzony do Umowy, czy też nie. 
Wskazać należy również, że stosowanie klauzul ograniczenia odpowiedzialności jest aktualnie 
standardem rynkowym, stosowanym również przez znaczną większość Zamawiających Publicznych, 
w tym w umowach zawieranych w reżimie zamówień publicznych. Wnosimy wiec o uwzględnienie 
naszego wniosku o wprowadzenie przedmiotowej klauzuli. 

Zgoda ze strony Zamawiającego na zapis j.w. tj § 13 ust. 9 dodanie w par. 13 następującego, 10 
ustępu w brzmieniu: 

Strony umowy mogą na zasadach ogólnych dochodzić odszkodowania przewyższającego wysokość 
kar umownych, z zastrzeżeniem, iż odpowiedzialność Stron ograniczona jest do wysokości wartości 
Umowy netto, o której mowa w § 3 ust. 1, jak również nie obejmuje utraconych korzyści, w tym 
strat następczych i pośrednich. 
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Odpowiedź Zamawiającego: 
Zamawiający podtrzymuje treść odpowiedzi na powyższe pytanie, zgodnie z naszym pismem znak: 

71/EZP/OP/492302399/16855/24 z dnia 25.07.2024r. 
 

 

Przewodniczący Komisji Przetargowej 
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